Du PURD

RECURSO ADMINISTRATIVO

Ref.: Pregao Eletronico SRP n° 25/2025-FMS Secretaria Municipal de Saude de Luziania-
GO.
Lote 7 - Interposicdo de Recurso

[Ima. Sra. Pregoeira,
Ilma. Sra. Presidente da Comissao de Licitacao,
Ilmo. Sr. Representante do Municipio de Luziania-GO.

Assunto: Recurso Administrativo — Solicitacdo de documentos comprobatorios de
exequibilidade economica da proposta

A & A INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ n° 12.999.469/0001-65, com sede no seguinte endereco: Rua 25 de junho, S/N, Qd.
09, Lt. 25, Sala 01, Jardim Veneza, CEP 74.958-160, Aparecida de Goidnia, Estado de Goids, endereco de e-
mail: contato@cafecristaldupuro.com.br, por intermédio de sua representante legal o(a) Sr(a) AGMIR
ESTEVAM DE CASTRO brasileiro, portada do Documento de Identidade n°® 2684257 , drgao emissor
SSPGO ¢ inscrita sob CPF n° 517.140.941-20, residente e domiciliada na cidade de Goidnia-GO, vem,
respeitosamente, a presenca de Vossas Senhorias, com fundamento no art. 165 e

seguintes da Lei n® 14.133/2021, interpor o presente



RECURSO ADMINISTRATIVO

pelos fundamentos de fato e de direito a seguir expostos:

I- DA TEMPESTIVIDADE

O recurso ¢ tempestivo, interposto dentro do prazo legal estabelecido no edital, na fase
apropriada de interposi¢do de recursos (Art. 165, Lei n® 14.133/2021).

IT) DOS FATOS
1. Preco potencialmente inexequivel da 1” classificada

A COMERCIAL DE ALIMENTOS PARQUE SANTA FE LTDA ofertou R$ 18,95 por
pacote (42 % abaixo do valor-referéncia de R$ 32,75). Embora o desconto nao atinja o
gatilho automatico de 50 % previsto na clausula 7.8, trata-se de diferenca expressiva e
justifica diligéncia de exequibilidade, conforme cldusulas 7.8.1 e 7.10, que permitem
exigir planilha de custos, notas fiscais de insumos, frete, mao-de-obra e carga tributaria,
sob pena de desclassificagao.

“7.8. No caso de bens e servigos em geral, ¢ indicio de inexequibilidade
das propostas valores inferiores a 50% (cinquenta por cento) do valor
orcado pela Administragao.

7.8.1. A inexequibilidade, na hipotese de que trata o caput, so sera
considerada apds diligéncia do pregoeiro, que comprove:

7.10. Se houver indicios de inexequibilidade da proposta de prego, ou em
caso da necessidade de esclarecimentos complementares, poderdo ser
efetuadas diligéncias, para que a empresa comprove a exequibilidade da
proposta. “

2. Auséncia de balanco patrimonial pela 2? classificada

A SAIMITHON G. A. SOUZA INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS anexou
apenas declaragdo genérica, sem os balancos de 2022-2023 exigidos pela

clausula 8.2.4.1, que veda substituicao por documentos equivalentes. O art. 69 I da

Lei 14.133/21 torna o balango documento indispensavel; a falta € vicio insanavel.



“8.2.4.1 — Balango Patrimonial e demonstracdes contabeis dos 02 (dois)
ultimos exercicios social ja exigivel (ano base 2022 — 2023, podendo ser
aceito 0 2024), acompanhada de termo de abertura e encerramento,
devidamente registrado, ... .

3. Falta total de documentos pela 3* classificada

AJ. T.INDUSTRIA E COMERCIO DE CAFES LTDA nio anexou quaisquer
documentos de habilitagao antes da abertura da sessdao, em afronta direta ao item 4.2 do
edital, que exige envio prévio pelo sistema até a hora marcada. A inclusdo posterior
seria proibida pelo art. 64 da Lei 14.133/21 pelo item 8.11, que admite apenas
complementacdo de informacao ja existente.

“8.11. Apos a entrega dos documentos para habilitagao, ndo sera
permitida a substituicdo ou a apresentacao de novos documentos, salvo
em sede de diligéncia, para (Lei 14.133/21, art. 64, ¢ IN 73/2022, art. 39,

§4):

I11. DO DIREITO E DA JURISPRUDENCIA

Tempestividade do Recurso

E de se verificar que o recurso administrativo interposto pela empresa A & A
INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA é tempestivo,
uma vez que foi apresentado dentro do prazo estabelecido no edital do Pregao
Eletronico SRP n°® 025/2025. Conforme o Art. 165 da Lei n°® 14.133/2021, o prazo para
interposicao de recurso € de trés dias uteis, contados a partir da intimagdo ou da
lavratura da ata de julgamento das propostas.

"Art. 165 da Lei n° 14.133, de 01 de abril de 2021" Art. 165. Dos atos da Administragao
decorrentes da aplicacao desta Lei cabem: I - recurso, no prazo de 3 (trés) dias tteis,
contado da data de intimagao ou de lavratura da ata, em face de: a) ato que defira ou
indefira pedido de pré-qualificagdo de interessado ou de inscricao em registro cadastral,
sua alteragdo ou cancelamento; b) julgamento das propostas; c¢) ato de habilitacdo ou



inabilitagdo de licitante; d) anulagdao ou revogacao da licitagdo; e) extingao do contrato,
quando determinada por ato unilateral e escrito da Administragado; II - pedido de
reconsidera¢do, no prazo de 3 (trés) dias uteis, contado da data de intimagao,
relativamente a ato do qual ndo caiba recurso hierarquico. § 1° Quanto ao recurso
apresentado em virtude do disposto nas alineas b e ¢ do inciso I do caput deste artigo,
serdo observadas as seguintes disposigoes: I - a intencao de recorrer devera ser
manifestada imediatamente, sob pena de preclusdo, e o prazo para apresentagao das
razdes recursais previsto no inciso I do caput deste artigo serd iniciado na data de
intimag¢ao ou de lavratura da ata de habilitagdo ou inabilitagdo ou, na hipdtese de adogao
da inversdo de fases prevista no § 1° do art. 17 desta Lei, da ata de julgamento; II - a
apreciacao dar-se-a em fase unica. § 2° O recurso de que trata o inciso I do caput deste
artigo sera dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido a decisdo recorrida,
que, se ndo reconsiderar o ato ou a decisao no prazo de 3 (trés) dias uteis, encaminhara
0 recurso com a sua motivacao a autoridade superior, a qual devera proferir sua decisdo
no prazo maximo de 10 (dez) dias uteis, contado do recebimento dos autos. § 3° O
acolhimento do recurso implicara invalidagao apenas de ato insuscetivel de
aproveitamento. § 4° O prazo para apresentacdo de contrarrazdes serd o mesmo do
recurso e terd inicio na data de intimagao pessoal ou de divulga¢do da interposicao do
recurso. § 5° Serd assegurado ao licitante vista dos elementos indispensaveis a defesa de
seus interesses.

Conforme a jurisprudéncia aplicavel, o Acérddo 7918/2024-TCU-Primeira

Camara analisou a questdo da tempestividade recursal em licitagdes, destacando que o
prazo de trés dias ¢ adequado e deve ser rigorosamente observado para assegurar o
direito ao recurso administrativo.

Acordao 7918/2024-TCU-Primeira Camara Trata-se de representacao a
respeito de possiveis irregularidades no Pregao 90090/2024, conduzido
pela Superintendéncia Regional do DNIT no Estado de Alagoas -
DNIT/AL, com valor estimado de R$ 60.455.104,15, cujo objeto é a
contratagao de empresa especializada para execugao dos servigos
necessarios de manutengao rodoviaria nas rodovias BR-104/AL (km 0,00
- km 74,40/ km 83,30 - km 94,00) e BR-416/AL (km 0,00 - km 49,40),
no ambito do Plano Anual de Trabalho e Orgamento - PATO.
Considerando que a empresa representante alega, em suma, que o DNIT
indeferiu pedido de prorrogacao do prazo recursal da fase de julgamento
de propostas, mesmo tendo sido disponibilizado o acesso aos documentos
da licitante vencedora para representante apenas no fim do prazo
recursal, prejudicando o direito a interposi¢ao de recurso administrativo;
considerando que na decisdo da autoridade superior (pega 22) indica-se a
impossibilidade da pretendida prorrogacao, tendo em vista o disposto nos
artigos 164 e 165 da Lei 14.133/2021, que determinam prazo de trés dias,
e que a representante efetivamente apresentou o seu recurso, que foi



devidamente analisado (pecas 21 e 22); considerando, assim, que os fatos
trazidos pela representante ndo sustentam a alegacdo de que tenha havido
afronta ao interesse publico por parte do DNIT, inclusive quanto a
melhor proposta aceita (R$ 45.260.000,00), menor que a apresentada pela
representante (R$ 45.270.000,00); considerando, portanto, que nao ha
plausibilidade juridica nas alegagdes apresentadas, ndo hé os elementos
necessarios a concessao de medida cautelar pretendida, bem como a
representacao deve ser considerada improcedente; ACORDAM os
Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em sessdo da
Primeira Camara, com fundamento nos arts. 170, § 4°, da Lei
14.133/2021, 143, 111, 169, V, 235 e 237, VII, 250, I, do Regimento
Interno deste Tribunal, 103, § 1°, da Resolugao-TCU 259/2014 ¢ no
parecer da unidade técnica (pegas 26-28), em: conhecer da representacao
e no mérito considera-la improcedente; indeferir o pedido de concessdao
de medida cautelar formulado pela representante, tendo em vista a
inexisténcia dos elementos necessarios para sua adogao; informar a
Superintendéncia Regional do DNIT no Estado de Alagoas - DNIT/AL e
ao representante acerca desta deliberacao e da instrugdo de peca 26;
arquivar o processo. 1. Processo TC- Processo 018.060/2024-2
(REPRESENTACAO) 1.1. Orgio/Entidade: Superintendéncia Regional
do Dnit no Estado de Alagoas - Dnit/AL. 1.2. Relator: Ministro Jhonatan
de Jesus. 1.3. Representante do Ministério Publico: ndo atuou. 1.4.
Unidade Técnica: Unidade de Auditoria Especializada em Contrata¢des
(AudContratagdes). 1.5. Representacao legal: Alexandre Albuquerque
Teixeira, representando A.G.C Construgdes & Empreendimentos Ltda.
1.6. Determinacdes/Recomendagdes/Orientagdes: nao ha. (TCU -
REPRESENTACAO

(REPR): https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-
completo/79182024, Relator: JHONATAN DE JESUS, Data de
Julgamento: 10/09/2024)

Nao hé olvidar-se que o recurso administrativo interposto pela empresa autora foi

devidamente apresentado dentro do prazo legal, garantindo, assim, a tempestividade e a

possibilidade de revisdo dos atos administrativos que geraram a controvérsia. O pedido

de revisdo da decisdo administrativa, portanto, deve ser conhecido e apreciado em razdo

de sua regularidade temporal.


https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-completo/79182024
https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-completo/79182024

A Lein® 14.133/2021 (Nova Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos) estabelece
um procedimento rigoroso para a analise de propostas com valores muito reduzidos, a
fim de evitar que propostas inexequiveis causem prejuizos & Administragdo Publica.

O art. 59 da referida lei ¢ claro ao prever a desclassificagdo de propostas inexequiveis.
O § 2° do mesmo artigo faculta 8 Administragdo a realizacdo de diligéncias para aferir a
exequibilidade, e o § 3° estabelece que, no caso de duvida, o 6nus de demonstrar a
viabilidade da proposta ¢ do licitante.

A jurisprudéncia patria, em especial a do Tribunal de Contas da Unido (TCU), € pacifica
no sentido de que a presuncao de inexequibilidade ¢ relativa, exigindo que a
Administragdo conceda ao licitante a oportunidade de comprovar a viabilidade de sua
oferta por meio de documentacao robusta, ndo bastando a mera apresentacao de
planilhas sem lastro probatdrio.

Nesse sentido, destacam-se os seguintes julgados:

REPRESENTACAO. LICITACAO. DESCLASSIFICACAO DE
EMPRESAS QUE APRESENTARAM PRECOS INFERIORES A
75% DO VALOR ORCADO PELA ADMINISTRACAO. NAO
CONCESSAO DE OPORTUNIDADE PARA AS LICITANTES
DEMONSTRAREM A EXEQUIBILIDADE DOS

PRECOS. PRESENCA DA FUMACA DO BOM DIREITO.
IMINENCIA DA ASSINATURA DO CONTRATO. PERIGO DA
DEMORA COMPROVADO. AUSENCIA DE PERIGO REVERSO.
CAUTELAR PARA SUSPENSAO DO CERTAME. OITIVAS.
REFERENDO DE MEDIDA CAUTELAR.

(TCU - REPRESENTACAO (REPR) 15082024, Data de Julgamento:
31/07/2024, Data de Publicacdo: 31/07/2024)

REPRESENTACAO. POSSIVEL DIVERGENCIA ENTRE A
INSTRUCAO NORMATIVA SEGES/MGI 2/2023 E O DISPOSTO
NO ART. 59, § 4°, DA LEI 14.133 /2021. CRITERIO DE
INEXEQUIBILIDADE DE PRECOS. CONHECIMENTO.
IMPROCEDENCIA. CIENTIFICACAO. PROVIDENCIAS
INTERNAS. ARQUIVAMENTO. 1. O critério definido no art. 59, § 4°,
da Lei 14.133/2021 conduz a uma presungao relativa de inexequibilidade
de precos, sendo possivel que a Administracdo conceda a licitante a
oportunidade de demonstrar a exequibilidade da sua proposta, nos termos
do art. 59, § 2°, do mesmo diploma legal.



(TCU - CONSULTA (CONS) 8032024, Data de Julgamento:
24/04/2024, Data de Publicacao: 24/04/2024)

MANDADO DE SEGURANCA. Licita¢do promovida pelo
Municipio de Matao para execucio de servicos de limpeza urbana.
Desclassificacdo da impetrante por ter a Administracio entendido
que a proposta por ela apresentada era inexequivel. Pretensdo da
apelada de que lhe seja concedida oportunidade de demonstrar a
exequibilidade de sua proposta. Possibilidade. Presungao de
inexequibilidade das propostas de obras e servigos de engenharia
inferiores a 75% do valor orcado pela Administracao (art. 59, § 4° da Lei
n. 14.133/21) que ¢ relativa e ndo absoluta.

(TJ-SP - Apelagao Civel 1004528-23.2022.8.26.0347 Matdo, Data de
Julgamento: 22/08/2023, Data de Publicagdo: 23/08/2023)

A auséncia de documentos como notas fiscais € comprovantes de despesas impede a
Administragdo de formar um juizo de valor seguro sobre a capacidade da licitante de
cumprir o contrato nos termos propostos, violando o principio do julgamento objetivo e
o dever de zelar pela execugdo contratual.

E bem verdade que a inexequibilidade da proposta vencedora, diante da auséncia de
comprovacao documental, configura uma violagao aos principios que regem os
certames licitatérios, demandando a revisdo da decisdo administrativa que declarou a
empresa COMERCIAL DE ALIMENTOS PARQUE SANTA FE LTDA como
vencedora.

E de opinido univoca que a Administragdo Pablica tem o dever de realizar diligéncia
para verificar a exequibilidade das propostas que apresentam valores excessivamente
reduzidos, conforme estabelecido pela jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido
(TCU) e do Tribunal de Justica de Sao Paulo (TJ-SP). A falta de diligéncia técnica
detalhada compromete a lisura do certame e o cumprimento da legislacdo vigente.

"Art. 59 da Lei n® 14.133, de 01 de abril de 2021" Art. 59. Serdo desclassificadas as
propostas que: I - contiverem vicios insanaveis; Il - ndo obedecerem as especificacdes
técnicas pormenorizadas no edital; IIT - apresentarem pregos inexequiveis ou
permanecerem acima do or¢amento estimado para a contratacdo; I'V - ndo tiverem sua
exequibilidade demonstrada, quando exigido pela Administra¢do; V - apresentarem
desconformidade com quaisquer outras exigéncias do edital, desde que insanavel. § 1° A
verificacdo da conformidade das propostas podera ser feita exclusivamente em relagao a
proposta mais bem classificada. § 2° A Administragdo podera realizar diligéncias para
aferir a exequibilidade das propostas ou exigir dos licitantes que ela seja demonstrada,
conforme disposto no inciso IV do caput deste artigo. § 3° No caso de obras e servigos



de engenharia e arquitetura, para efeito de avaliacdo da exequibilidade e de sobrepreco,
serdo considerados o prego global, os quantitativos e 0os pre¢os unitarios tidos como
relevantes, observado o critério de aceitabilidade de pregos unitario e global a ser fixado
no edital, conforme as especificidades do mercado correspondente. § 4° No caso de
obras e servigos de engenharia, serdo consideradas inexequiveis as propostas cujos
valores forem inferiores a 75% (setenta e cinco por cento) do valor or¢ado pela
Administragdo. § 5° Nas contratagdes de obras e servigos de engenharia, serd exigida
garantia adicional do licitante vencedor cuja proposta for inferior a 85% (oitenta e cinco
por cento) do valor or¢ado pela Administragdo, equivalente a diferenga entre este ultimo
e o valor da proposta, sem prejuizo das demais garantias exigiveis de acordo com esta
Lei.

Nos termos da seguinte decisdo, o Acérdao 2088/2024-TCU-Plenario destacou a
obrigatoriedade de diligéncia por parte da Administracao para verificar a exequibilidade
das propostas, especialmente em casos de pregos excessivamente reduzidos.

REPRESENTACAO. CONCORRENCIA 2/2023-SR/PE/AM. OITIVA
PREVIA. DESCLASSIFICACAO POR INEXEQUIBILIDADE, COM
BASE NA ADOCAO DE CRITERIO DE FORMA ABSOLUTA, SEM
A DEVIDA DILIGENCIA. CONHECIMENTO. PROCEDENCIA.
DETERMINACAO. (TCU - REPRESENTACAO

(REPR): https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-
completo/20882024, Relator: AUGUSTO NARDES, Data de
Julgamento: 02/04/2024)

Assinale-se, ainda, que a auséncia de diligéncia compromete a integridade do processo
licitatdrio, sendo imperativa a revisdo da decisdo administrativa para assegurar a
observancia dos principios da legalidade, impessoalidade e eficiéncia que regem a
Administra¢ao Publica.

Exigéncia editalicia encontra amparo direto no art. 69, inciso I, da Lei n® 14.133/2021,
que estabelece o balanco patrimonial como documento essencial para a comprovacao da
qualificagcdo econdmico-financeira do licitante. A auséncia deste documento constitui,

portanto, vicio material insanavel.

A empresa declarada vencedora, ao deixar de apresentar o balanc¢o patrimonial dos dos

ultimos exercicios , descumpriu frontalmente a regra editalicia.


https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-completo/20882024
https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-completo/20882024

MANDADO DE SEGURANCA — LICITACOES — Pregdo eletronico — Microempresa
optante pelo regime tributario do Simples Nacional que foi considerada inabilitada em
razdo da ndo apresentagdo de balango patrimonial, nos termos previstos no item 8.4.4 do
edital - Ato de inabilitagdo do certame que ndo pode prevalecer — Lesdo a direito liquido
e certo configurada - Dispensa da obrigatoriedade de apresentagdo de balango
patrimonial e demonstrativos contabeis substitutivos — Tratamento diferenciado para
fins de comprovacao da capacidade econdmico-financeira - Art. 69, I, da Lei n° 14
.133/21 que deve ser interpretado em conjunto com o que prescreve o art. 27 da LC n°
123/06 — Sentencga concessiva da seguranga mantida. Reexame necessario e recurso

voluntario desprovidos.

(TJ-SP - Apelagdo: 10006834120248260111 Cajuru, Relator.: Oscild de Lima Janior,
Data de Julgamento: 03/02/2025, 11* Camara de Direito Publico, Data de Publicagdo:
03/02/2025)

O art. 64 da Lei n° 14.133/2021 ¢ taxativo ao vedar a inclusdao de novos documentos
apos a fase de habilitagdo, permitindo apenas diligéncias para sanar erros ou falhas que
ndo alterem a substancia dos documentos ja apresentados. A jurisprudéncia recente
confirma essa interpretacdo, diferenciando o que ¢ falha sandvel da auséncia completa

do documento:

APELACOES CIVEIS. MANDADOS DE SEGURANCA. LICITACAO.
INABILITACAO . APRESENTACAO DE BALANCO PATRIMONIAL DO
EXERCICIO FINANCEIRO ANTERIOR. Recurso desfiado contra sentenga que
denegou seguranga voltada a habilitacdo das impetrantes em certame licitatorio por
auséncia de atendimento aos pressupostos relativos a qualificagdo econdmico-
financeira. 1. Aventada caréncia superveniente por perda de interesse de agir .
Inocorréncia. A concluséo da licitagdo, com adjudicacdo do respectivo objeto e
sequencial contratagdo do vencedor, ndo subtrai o interesse processual para o exame do
mérito de mandado de seguranca que questiona a validade do certame. Precedentes. 3 .
Certame licitatorio que impunha a apresentagao de balango patrimonial do exercicio
social anterior, devidamente validado por meio do Sistema Publico de Escrituragdo
Digital (SPED) da Receita Federal do Brasil, para o exame da situagdo econdmico-
financeira das entidades participantes. Inexisténcia de pronta e tempestiva apresentagio,
ao tempo da fase de habilitacdo, sob o fundamento de ainda fluir o prazo de entrega da

Escrituragdo Contabil Digital (ECD), nos termos da Instrugdo Normativa RFB n°



2.003/2021. Balango patrimonial que, nos moldes insculpidos nos artigos 1 .065 ¢ 1.078
do Cadigo Civil e estatuto social das impetrantes, deve ser providenciado até 30 de abril
do ano subsequente para oportuna aprovagdo por seus Conselhos Fiscais respectivos.
Sessdo publica de habilitagdo agendada para maio de 2023, quando entdo cumpriam
estar disponiveis os balangos referentes ao exercicio anterior, ndo se avistando nenhuma
ilegalidade na exigéncia que se destina a comprovar a atual saide econdmico-financeira
das licitantes. Denegacdo da seguranga que se impunha . Desfecho de origem

preservado. RECURSOS DESPROVIDOS.

(TJ-SP - Apelagao Civel: 1004223-39.2023 .8.26.0077 Birigiii, Relator.: Marcio
Kammer de Lima, Data de Julgamento: 27/11/2023, 11* Camara de Direito Publico,
Data de Publicagdo: 27/11/2023)

Ademais, a jurisprudéncia geral sobre o tema reforca a obrigatoriedade de observancia

estrita das regras do edital:

DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO CIVEL. LICITACAO. EXIGENCIA
EDITALICIA . DESCLASSIFICACAO DE LICITANTE POR AUSENCIA DE
DOCUMENTACAO. RECURSO PROVIDO. Caso em exame: Apelacio Civel
interposta pelo Municipio de Cruzeiro do Sul contra sentenca que, em Mandado de
Seguranga, julgou procedente o pedido de licitante inabilitada por ndo apresentar termo
de abertura e encerramento do Livro Didrio, conforme exigido no edital de licitagdo
publica para iluminagdo urbana. Questdo em discussdo: A questdo em discussdo
consiste em verificar a legalidade da exigéncia editalicia de apresentagdo do termo de
abertura e encerramento do Livro Didrio como requisito de qualificagdo econdmico-
financeira . Razdes de decidir: a) O principio da vinculacdo ao edital, previsto no art. 5°
da Lei 14.133/21, exige que os licitantes atendam rigorosamente as disposigdes
editalicias, sob pena de invalidade do procedimento licitatorio. b) A exigéncia de termo
de abertura e encerramento do Livro Didrio, prevista no edital, visa conferir
autenticidade ao balango patrimonial e garantir a idoneidade contabil e juridica dos
documentos apresentados . ¢) Nao configurou excesso de formalismo ou violagao ao
principio do formalismo moderado, considerando-se que a empresa teve oportunidade
para impugnar o edital previamente e ndo o fez. d) A auséncia do documento inviabiliza
a comprovagao plena da qualificagdo econdomico-financeira, conforme requerido no

edital, legitimando a inabilita¢do do licitante. Dispositivo: Recurso provido.
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(TJ-AC - Apelagdo Civel: 07023259120238010002 Cruzeiro do Sul, Relator.: Des .
Laudivon Nogueira, Data de Julgamento: 23/12/2024, Primeira Camara Civel, Data de
Publicagdo: 23/12/2024)

Portanto, a ndo apresentagao do balango pela empresa
A SAIMITHON G. A. SOUZA INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS impede
a propria andlise da "boa situag@o financeira" da empresa, prevista no edital, tornando

sua habilitacao inviavel e insanavel.

Caso o pedido seja considerado improcedente, requer-se a remessa do recurso aos
orgdos superiores competentes, como o Tribunal de Contas do Estado de Goiés e o
Ministério Publico Estadual, para avaliagao das irregularidades apontadas.

"Art. 170 da Lei n°® 14.133, de 01 de abril de 2021" Art. 170. Os 6rgaos de controle
adotardo, na fiscaliza¢cdo dos atos previstos nesta Lei, critérios de oportunidade,
materialidade, relevancia e risco e considerarao as razoes apresentadas pelos orgaos e
entidades responsaveis e os resultados obtidos com a contratagao, observado o disposto
no § 3°do art. 169 desta Lei. § 1° As razdes apresentadas pelos 6rgaos e entidades
responsaveis deverdo ser encaminhadas aos 6rgaos de controle até a conclusao da fase
de instrug¢do do processo € ndo poderdo ser desentranhadas dos autos. § 2° A omissao na
prestacao das informacdes nao impediré as deliberacdes dos 6rgaos de controle nem
retardard a aplicagdo de qualquer de seus prazos de tramitacdo e de deliberagdo. § 3° Os
orgdos de controle desconsiderardo os documentos impertinentes, meramente
protelatdrios ou de nenhum interesse para o esclarecimento dos fatos. § 4° Qualquer
licitante, contratado ou pessoa fisica ou juridica podera representar aos 6rgaos de
controle interno ou ao tribunal de contas competente contra irregularidades na aplicagdo
desta Lei.

Considerando o precedente, o Acérdao 1358/2024-TCU-Plenario determinou a remessa
de irregularidades licitatorias aos 6rgdos competentes para apreciagdo, assegurando a
observancia dos principios da legalidade e da eficiéncia.

REPRESENTACAO. GOVERNO DO ESTADO DO AMAPA.
PREGAO. CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA
PRESTACAO DE SERVICOS DE PROCESSAMENTO DE ROUPAS
HOSPITALARES E ESTERILIZACAO DE ROUPA CIRURGICA,
COM LOCACAO DE ENXOVAL, CONTROLE E GESTAO DE
ENXOVAL HOSPITALAR. APRESENTACAO DE ATESTADO DE
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CAPACIDADE PRETENSAMENTE FALSO. CONFIRMACAO
PERICIAL DE MONTAGEM DA DOCUMENTACAO. MEDIDA
CAUTELAR. AGRAVO. INFORMACAO SOBRE A EXISTENCIA DE
CONTRATO VIGENTE. REVOGACAO DA MEDIDA LIMINAR.
DILIGENCIAS. COMPARTILHAMENTO DE PROVAS NO AMBITO
DE ACAO CIVIL PUBLICA. LAUDO PERICIAL
DOCUMENTOSCOPICO CORROBORANDO A FRAUDE
DOCUMENTAL. CONSTATACAO DE QUE AS INFORMACOES
PRESTADAS EM TERMO DE RATIFICACAO DE ATESTADO DE
CAPACIDADE TECNICA POSSUI CONTEUDO NAO
VERDADEIRO. A VENCEDORA DO CERTAME NAO PRESTOU
SERVICOS DE ESTERILIZACAO DE ALTA COMPLEXIDADE EM
HOTELARIA CIRURGICA. INFORMACOES SOBRE FALHAS
GRAVES NA EXECUCAO CONTRATUAL. APLICACAO,
UNICAMENTE, DE ADVERTENCIA. ANULACAO DOS ATOS
LICITATORIOS VICIADOS. NECESSIDADE DE VERIFICACAO DA
REMANESCENCIA DE VANTAGEM DO PRECO PESQUISADO NA
LICITACAO VICIADA. CHAMAMENTO DA SEGUNDA
COLOCADA. NOVA LICITACAO, EM CASO DE DESINTERESSE
OU FRACASSO DO CERTAME. DETERMINACAO PARA
VIGENCIA DO CONTRATO EM CURSO SOMENTE ATE NOVA
CONTRATACAO. AUDIENCIA DA ENTAO CONTRATADA EM
FACE DE FRAUDE EM LICITACAO. POSSIBILIDADE DE
DECLARACAO DE INIDONEIDADE, NOS TERMOS DA LEI
8.443/1992. AUDIENCIA DOS RESPONSAVEIS PELA NAO
APLICACAO DE PENALIDADE MAIS GRAVOSA.
COMUNICACOES. (TCU - REPRESENTACAO

(REPR): https://pesquisa.apps.tcu.gov.br/rest/publico/base/acordao-
completo/13582024, Relator: BENJAMIN ZYMLER, Data de
Julgamento: 10/07/2024)

Insta, ainda, observar que a remessa aos 6rgaos competentes ¢ medida necessaria para
garantir a devida analise das irregularidades apontadas, assegurando a integridade do
processo licitatorio € a observancia dos principios constitucionais.
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IV. DO PEDIDO

Ante o exposto, requer-se:

1.

Conhecer e prover o presente recurso, por ser tempestivo e amparado nos

arts. 165-170 da Lei 14.133/21.

Determinar a 1? classificada que apresente, em prazo maximo de 24 h, planilha de
custos detalhada e documentacao comprobatoéria (insumos, frete, encargos, tributos e
margem de lucro); caso ndo comprove exequibilidade, desclassifica-la nos termos
das clausulas 7.8.1, 7.10 e do art. 59.

Desclassificar a 2° classificada por auséncia dos balangos, violando a

clausula 8.2.4.1 do edital, o art. 691 da Le114.133.

Desclassificar a 3" classificada por nao ter apresentado qualquer documento dentro
do prazo do item 4.2 do edital, em afronta ao art. 64 da Lei 14.133.

Declarar vencedora a

A & A INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA,
quarta classificada.

Subsidiariamente, caso o pedido nao seja acolhido, requer-se a remessa dos autos ao
TCM-GO ou TCU para apuragao das irregularidades, com fundamento no art. 170
da Lei 14.133/21.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Aparecida de Goidnia- (GO) 21 de julho de 2025

A & AINDUSTRIA E Assinado de forma digital por A & A
INDUSTRIA E COMERCIO DE

COMERCIO DE PRODUTOS PRODUTOS

ALIMENTICI:129994690001 a1 imeNTICI:12999469000165

65 Dados: 2025.07.21 19:17:51 -03'00'

AGMIR ESTEVAM DE CASTRO
A & A INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA
CNPJ: 12.999.469/0001-65
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